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Bin yilin bagindan bu yana, yenilik¢i ve ytiksek gelirli til-
keler, sadece ekonomik gelismelerin biiyiik bir etkisi ola-
rak degil, ayni zamanda gevresel degisiklikler ve niifusun
yaslanmasi gibi toplumsal sorunlara verdikleri tepkilerin
de 6nemli bir unsuru olarak kabul edilmektedirler. Yeni-
ligi tesvik etmeyi amaglayan kamu politikalari, gittik¢e
daha fazla kaynakla desteklenmekte ve yenilige katkida
bulunan faaliyetleri ve etkileri kapsayacak sekilde stirekli
biiyiiyen bir ara¢ cephanesi kullanmaktadir.

Bilimsel aragtirmanin yenilige katkisinin daha iyi anla-
silmasiyla yenilikei sistemlerinin analizleri de geligmistir.
Bilimsel arastirma, onlarca yil siirebilen uzun bir zaman-
dan sonra, biiyiik yeniliklerin temelini olugturan ve tama-
men yeni ekonomik faaliyetlerin gelisimini tesvik eden
yeni bilgiler tiretir. Kamu kurumlari ve 6zel sirketler tara-
findan yapilan aragtirmalar hem yeni bilgileri kullanmak
hem de gesitli alanlarda artan iiretme kapasitelerini gelis-
tirmek icin gereklidir. Ayrica, yiiksekogretim sektorii ile
etkilesimi arasgtirmalari, cagdas yenilikei sistemleri icinde
calisan cok cesitli bireylerin becerilerinin ve yaraticilikla-
rinin gelistirilmesine katkida bulunmaktadir.

Bilim ve yenilikgilik ekonomisinde yapilan gesitli deney-
sel calismalar, aragtirma kalitesinin ekonomik ve sosyal
etkisini en st diizeye ¢ikarmanin anahtar1 oldugunu gos-
termistir. Arastirma sonuglarinin kalitesi ile sermayelesti-
rilmesi igin gerekli olan degiskenler arasinda, aragtirma-
cilarin firmalarla isbirligine dahil olma veya ticarilegtirme
faaliyetleri (patentler, yeni-kii¢iik sirketler) arasinda po-
zitif bir iliski vardir. Bu baglamda, arastirmanin bilim-
sel mitkemmelligi ve sosyo-ekonomik etkisi birbirini
tamamlamaktadir. Bu baglamda, ulusal hitkiimetler ve
bu alanlardaki kamu politikalarini iyilestirmekle gorevli
uluslararas: kuruluglar genellikle iilke performanslarim
aragtirma ve yenilikgilik agisindan kargilastirmaya calis-
maktadir. Ulusal ve uluslararas: raporlar yenilige katki-
da bulunabilecek faktorler ile ilgilidir. Ozellikle iilkeleri
bilimsel yayinlarinin 6tesine gegerek, birbirleriyle iliskili
olarak konumlandirmak i¢in bir dizi istatistiksel referans
noktas1 onermektedir. Bu 6nermeler, uluslararas: karsi-
lagtirmalar yaparken hacim gostergeleri ile yogunluk gos-
tergeleri arasinda ayrim yapmanin 6nemini hatirlatir. Bi-
rincisi, farkli degiskenler i¢in tilkelerin goreceli agirhigini
karsilagtirmaya kullanilabilirken, ikincisi bir degiskenin
yogunlugunu veya kalitesini karsilastirmaya yarar.

Niifus, bir iilkenin bityikliigiinii ve ¢iktisini belirlerken
onemli bir degiskendir. Diinyanin en kalabalik iki tilke-
si, Cin ve Hindistan benzer demografik agirliktayken, en
kalabalik {i¢iincii niifus olan Amerika Birlesik Devletleri
(ABD) ise dort kat daha kiigiiktiir. Ancak durum, goreceli
ekonomik agirliklari acisindan ¢ok farklidir. Resmi d6viz
kurunda dolar olarak ABD, Cin ve Hindistan i¢in sirasiyla
%15 ve %5 iken, toplam diinya tiretiminin %24t ile lider
glic olmaya devam ediyor. Bununla birlikte, déviz kuru
gelismekte olan iilkelerde hizmetlerin goreli olarak daha
disiik maliyeti dikkate alindiginda, Cin’in ekonomik
agirhigt ABDninkine esdegerdir ve Hindistan'in diinya
tiretimindeki pay1 %7.0’ye yiikselmektedir. Fransa diinya
niifusunun %0.9’unu, dolar cinsinden %3.3ini ve satin
alma giicti paritesinde ise %2.4’tinii olugturmaktadir. En
biiyiik niifusa veya ekonomiye sahip iilkeler mutlaka en
tiretken iilkeler degildir. ABD kisi bagina tiretimde 10.
sirada yer alirken, Almanya 16. ve Fransa 26. sirada yer
almaktadir. Rusya gibi gelismekte olan en biiyiik uluslar
bu gostergenin ¢ok altinda kalmaktadir. Diger taraftan,
Kuzey Avrupanin kiigiik uluslar: kisi basina yiiksek ¢ikti-
larin tadini ¢ikarmaktadir. Hacim gostergeleri ile yogun-
luk gostergeleri arasindaki benzer bir kontrast bilimsel
alanda bulunabilir.

ABD, kir amaci gitmeyen Ar-Ge harcamalari olarak 6l-
cillen, akademik aragtirmalara en fazla kaynagi ayiran
tilkedir. Bu siralamada Cin 2., Almanya 3. ve Japonya 4.
sirada yer almaktadir. Ancak siralamalar, akademik arag-
tirmalara ayrilan kaynaklarin yogunlugu icin ¢ok fark-
lidir. Yani ulusal ¢ikt1 pay1 olarak aragtirmaya harcama
bazinda ABD 13. sirada, Japonya 18. sirada ve Cin de 39.

Arastirma sonuclari acisindan, hacim ve kali-
te gostergeleri farkll uluslararasi siralamalar
vermektedir. 2016 yilinda, ABD, Cin ve ingiltere
dinya yayinlarina ve atifta bulunulan yayin-

lara en fazla katkida bulunan uc ulke olmus-
tur. Fransa, Hindistan, Japonya, Almanya ve
talya'nin arkasindaki en biytik 8. katiimci
olurken Hindistan ve Japonya'dan once etki
acisindan 5. olmustur.
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siradadir. Akademik aragtirmalar i¢in diinyanin 6. ve en
biiyiik biitgesine sahip olan iilke, ulusal ¢iktidaki pay: ile
12. sirada yer almaktadir. Bu gostergeye gore Gliney Kore
5., Almanya 6. siradadir. Ulusal tiretimin bir pay: olarak,
Fransanin aragtirma yatirimlart ABD’nin yatirimlarin-
dan biraz daha yiiksek (sirastyla %0.82 ve %0.79) ve Al-
man yatirimlar: ise Giiney Kore'nin yatirimlariyla ayni-
dir (%0.94). Akademik aragtirmaya ayrilan kaynaklarin
yogunlugu Cin ve Hindistanda yaklasik yaris1 kadarken
Kuzey Avrupada ise oldukga yiiksektir. Akademik aras-
tirma yogunlugu acisindan en yiiksek degerlere sahip
ti¢ iilkede, Danimarka, Isve¢ ve Finlandiya, harcamalar
gayri safi yurtici hasilanin %0.95’ini agmaktadir. Isvigre,
Avusturya ve Hollandada %0.90’a yakindir. Genel olarak
bakildiginda bu grupta farkliliklar olsa da, en zengin tl-
keler akademik arastirmalara yogun bir sekilde yatirim
yapanlardir. Ornegin; italya ve Birlesik Krallik, akademik
aragtirmalarda nispeten zayif yogunluklara sahiptir (gayri
safi yurtici hasilanin %0.6’s1).

Aragtirma sonuglar1 agisindan, hacim ve kalite gosterge-
leri farkli uluslararas: siralamalar vermektedir. 2016 y1-
linda, ABD, Cin ve Ingiltere diinya yayinlarina ve atifta
bulunulan yayinlara en fazla katkida bulunan tg ilke ol-
mugtur. Fransa, Hindistan, Japonya, Almanya ve talya:-
nin arkasindaki en biiyiik 8. katilimei olurken Hindistan
ve Japonyadan 6nce etki agisindan 5. olmustur. Bilindigi
gibi yayinlarin etkisi, ayni1 y1l ve ayn1 alandaki yayin bagi-
na diinya ortalama atifiyla normallestirilen yaym basina
atif sayust ile 6lgiliir. ABD etki bakimindan diinyada 3. si1-
rada yer alirken, Cin 16. sirada yer almaktadir. Almanya,
Italya’ya benzer etki endeksi ile 10., Fransa ise 12. sirada
yer almaktadir. Etki agisindan en iist siralarda Danimar-
ka, Hollanda ve Ingiltere gibi Avrupa iilkeleri yer almak-
tadir. Yayinlar ve atiflarda oldugu gibi, ABD yiizyilin son
ceyreginde Nobel o6diilii kazananlar acisindan diinyaya
onctilitk etmektedir. Cin agisindan bakildiginda ise konu-
munun koékten farkli oldugu goriilmektedir. Ciinki 2015
yilinda sadece bir Cinli arastirmaci Nobel odiilii kazan-
mustir. Cinvin Nobel 6diillerindeki payinin, diinya yayin-
larindaki payinin ¢ok altinda olmasi, Cin’in son zaman-
larda kendisini bilimsel bir gii¢ merkezi olarak kurdugu
gercegine atfedilebilir. Cin'in bilimsel ¢iktisinin kalitesi
artmakta ancak Nobel odiilleri genellikle belirli bir yas-
taki arastirmacilara verildigi i¢in, Cin'in hentiz yeterince
biiyiik seckin aday havuzu yoktur.

Gostergelerin demografik, ekonomik veya bilimsel degis-
kenleri agisindan bir iilkenin biiyiikligiine bagl olmakla
birlikte diger taraftan yogunluk veya kalite gostergeleri
bir iilkenin bytikligiine bagl degildir. Cizelge 1, kulla-
nilan ana gostergeleri iki kategoriye ayirmaktadir.

Diinyadaki bilimsel yayinlar ve Nobel ddiillii kisi-
lerin uluslararasi hareketliligi

21. yiizyilin basindan bu yana, bilimsel yayinlarin sayist
iki kattan fazla artmis ve diinyanin en iyi 20 treticisinin
siralamasi sarsilmistir. Buna ek olarak, gelismekte olan
tilkeler kalite agisindan biiyitk adimlar atmistir. Bilimsel
yaymlarin disiplin dagilimi da 6nemli 6l¢iide degismistir.
Ortak yayinlarin orani artmaya devam etmekle birlikte
bazi disiplinlerde yazar sayist da ¢ok artmistir. Bu kiiresel
egilimler, bilimsel yayinlarin ¢iktilarini iilkeye ve biiyiik
disipline gore siniflandirmaya yarayan bir dizi bibliyo-
metrik gosterge kullanilarak analiz edilmektedir. Cin ya-
yinlarinin miithis biylimesinin diger tilkelerin profili ve
performans: tizerindeki etkisi, Cin olmadan kargi-olgusal
bir diinya inga ederek aragtirilmaktadir. Ulkelere gore
uluslararasi ortak yaymlarin etkisi gibi belirli konular da
belgelenmistir. Bibliyometrik gostergeler, Nobel 6diillii
kisilerin cografi dagilimlar: ve uluslararasi hareketlilikle-
rinin bir analizi ile desteklenmektedir.

Diinyadaki yayin sayisindaki artis

21. yiizyilin bagindan bu yana diinyadaki yillik yayin say1-
s1 iki kattan fazla artmis ve 2016da 1.9 milyona ulasmis-
tir. Sekil 1, 2000 yilinda veritabaninda bulunan dergilerde
veya konferans bildirilerinde yer alan yayin sayisinin %27
arttigini ve 2016 yilina kadar bir milyonun tizerine ¢ik-
tigin1 gostermektedir. Artiginin biiytik bir kismi, Web of
Science veritabanina yeni dergiler ve bildiriler eklenerek,
kurumun genislemesine baglanabilir. Bu yeni kaynaklarin
dahil edilmesi iki farkli egilime karsilik gelmektedir. Tlk
olarak, Web of Science, diinya bilimsel ¢iktilarina daha
kapsamli bir genel bakis sunmak amaciyla bir se¢im sii-
recinden sonra mevcut dergileri birlestirmektedir. Ulusal
arastirma topluluklariin ¢iktilarini daha iyi yansitabil-
mek igin veritabanina Almanca, Ispanyolca veya Cince
dergiler eklenmistir. [kinci olarak, bilimsel alanlarin orta-
ya ¢itkmasina yanit olarak yeni dergiler kurulmustur. Ayni
islem, makale olarak degerlendirilen konferans bildirile-
rinde basilan bildiriler icin de gegerlidir. Sonug olarak,
veritabani 2007'de yaklasik 10.000 dergi, 2012°de 12.600
ve 2016'da 13.700 dergi icermektedir.

Cizelge 1. Ulkeler ve disiplinler icin tiire gére kullanilan ana gostergeler.

Biiyiikliige bagli gostergeler

Biiyiikliige bagli olmayan gostergeler

Yaynlarin sayisi

Toplam yayinlarin yiizdesi olarak ortak veya uluslararasi
yayinlarin orani

Yaynlarin diinya pay1

Yayin bagina yazar sayisi

Atifta bulunulan yayinlarin diinya pay:

Bir disiplin veya arastirma alani i¢in uzmanlik endeksi

Uluslararas: bilimsel 6diillerin sayis1 veya pay1

Yayinlarin alan normallestirilmis etkisi

Atif sinifindaki etkinlik gostergesi




1,900,000 1
1,800,000 1
1,700,000 1
1,600,000 1
1,500,000 1
1,400,000 1
1,300,000 1
1,200,000 1
1,100,000 4
1,000,000 1

900,000 1
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Sekil 1. Diinya bilimsel yayin sayist.

Ulusal diizeyde, eski ve yeni dergilerdeki yaymlarin ge-
lisimini izlemede ABD ve Avrupa iilkeleri i¢in benzer
sonuglar vermektedir. Mevcut dergilerdeki yayin sayist
ABDde %3, Birlesik Krallik’ta %5, Fransada yaklagik %10
ve Almanyada %11 artmustir. Ayni donemde, toplam ya-
yin sayis1 %70 (ABD, 1ngiltere, Fransa) ile %80 (Almanya)
arasinda artmistir. Boylece genel artis, biiyiik dl¢iide ve-
ritabanina yeni dergilerin dahil edilmesine baglanabilir.

Cin de durum daha keskindir. Cin menseili yayinla-
rin toplam sayisi 12 kat artarken, 2000 yilinda var olan
dergilerde yayin sayis1 6 kat artmistir. Yayin sayisindaki
artigin yaklasik yarisi, veritabaninda halihazirda 2000 y1-
linda mevcut olan dergi ve konferans bildirilerine yapilan

Tiim yaymlar === Siirekli dergi sayisi ile

katkilarla iliskilendirilebilir. Cindeki aragtirmacilar, ¢alig-
malarin1 mevcut dergilerde yayinlamay1 basarmis, boy-
lece Ingilizce konugsmayan ve gelismekte olan bir iilkede
olmanin her iki handikapinin da tistesinden gelmislerdir.
2000’li yillarin ortalarindan beri, Cinli aragtirmacilar In-
gilizce yaymlamaya ¢ok daha meyilli hale gelmistir. Ulus-
lararasi ortak yayinlar, en prestijli olmasa da, uluslararasi
dergilere bir erisim yolu saglamustir. Sekil 2, ilk 20 tireti-
ciden kaynaklanan yayin sayisinin 2000 ile 2016 arasinda
da onemli 6l¢iide arttigini gostermektedir. Tiim tilkeler
bu dénemde biiytime gortermis, ancak yoriingelerin bir
tilkeden digerine bityiik 6l¢iide degistigi goriilmistir. Bu
da kendi konumlarinin yerleriyle sonuglanmistir.
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Sekil 2. Tlk 20 iilke icin bilimsel yaymnlardaki egilimler.
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Bin yilin bagindan bu yana, tarihsel olarak aragtirmada
yogun fiic iilke yerlerini korumustur: ABD (1), Ingiltere
(3) ve Almanya (4). Baz1 gelismekte olan iilkeler, bilimsel
¢iktilarinda, yayimn sayis1 bakimindan diinya tablosunun
tepesine dogru yiikselen bityiik bir artis gortermistir. Goze
carpan Ornek, diinyada 8. sirada yer alan Cindir. Aslinda,
2016 yilinda Cin ve ABD benzer sayida yayin tiretmistir
(Sekil 2). Hindistan, Cin ile benzer bir degisiklik gostere-
rek 12'den 6'ya yiikselmistir. Giiney Kore ve Iran sirastyla
13’ten 9a ve 20den 15% yiikselmistir. Hindistan'n yayin
sayist 2005’ten bu yana kademeli olarak artmis, Ispanya
(2010), Kanada ve Italya (2011) ve son olarak Fransa’yr
(2014) geride birakmistir. Ayn1 donemde Japonya 2. sira-
dan 5. siraya, Kanada ise 6. siradan 10. siraya gerilemistir.
Yayin sayisindaki saglam artiga ragmen, Ispanya 2016da
Avustralyanin gerisinde 10dan 12’ye diismiistiir. Diinya-
nin en bityiik 20. akademik yayin iireticisi Iran olmustur.
2000 yilinda 5 sira diiserken, 2016da 5 sira yiikselmistir.
Rusyada durum biraz benzersizdir. Rus yayinlarinin say1-
s1 2000 yilinda ¢ok az artarken 2010’larin basindan beri,
tiretimdeki artis ile Tiirkiye ve Hollanda’y1 gegerek 14. s1-
raya ylikseldigini goriilmustiir.

Sekil 3A, diinya bilimsel yaymnlarinin gelisen dagilimi
konusunda bagka bir a¢1 sunmaktadir. 2000’lerin basi ile

2010’larin bagt arasinda, ABD ve Cin ile ilgili istatistikler
¢ok daha yakinlasmis ve 2016da %19 ve %18 oraninda
kalmistir. Cin'in yiikselisinin cesitli tilkelerin pay tizerin-
deki etkisini detaylarina bakildiginda bir yandan arastir-
ma-yogun uluslar ve diger yandan gelismekte olan ulus-
lar arasinda daha genis bir yakinlasma fenomeninin bir
gostergesi oldugu goriilmiistiir. Aragtirma siralamasinin
sarsilmasi, kiiresel hisse senetlerindeki degisime karsilik
gelmektedir. En iyi 20 retici su anda toplam kiiresel iire-
timin daha kiigiik bir kismini olusturmakta ve diinyanin
geri kalanindan gelen yayinlar ylizyilin basinda %14’ten
2016da %16’ya yiikselmistir. Sekil 3B, diinyadaki bilim-
sel yaymnlarin %1 ila %0.5’ini {ireten iilkelerin de zit di-
namikler yasadiklarini gostermektedir. Isve¢ ve Belcika
gibi tarihsel aragtirma yogun kiiciik Avrupa tlkelerinin
pay1r giderek azalmaktadir. Aksine, Yunanistan ve Ro-
manya gibi Avrupa tlkelerinin yani sira Asya (Malezya),
Latin Amerika (Meksika) ve Afrika (Giiney Afrika)dan
gelismekte olan iilkeler de kiiresel paylarini artirmakta-
dir. Sonug olarak, gelismekte olan iilkelerin ve daha genel
olarak belirli Avrupa tilkeleri de dahil olmak iizere tarihi
liderleri yakalayan iilkelerin bilimsel kapasiteleri sayesin-
de diinyanin bilimsel yayimnlarinin cografi olarak daha az
yogunlastigini gostermektedir.
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Sekil 3. Bilimsel yaymlarin diinya pay:: 1-20 (A) ve 21-40 (B) iilke.
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1,297,074

576,834

-
-
-

= Tim ortak
yayinlar

Sekil 4. Yurtigi ve yurtdis: ortak yayinlardaki egilimler.

Yurtici ve yurtdisi ortak yayinlar

Kiiresel diizeyde, birden fazla kurumu igeren ortak ya-
yinlarin sayisy, tek bir kuruma bagli yayinlarin sayisindan
¢ok daha hizli bir sekilde artmaktadir (Sekil 4). 2000-2016
yillar1 arasinda ortak yayin sayisi ii¢ kattan fazla ve ulus-
lararasi ortak yayin sayisi neredeyse dort kattan fazla art-
mustir. Uluslararas: ortak yaymlarin payr 2000de %5’ten
2016da %25% ylikselmistir. Bu nedenle, birden fazla ku-
rumu igeren igbirligine dayali arastirmalara yonelik uzun
vadeli egilim hem ulusal hem de uluslararas: diizeylerde
hizla devam etmektedir.

Ortak yayin egilimi tiim disiplinlerde artig gostermekte-
dir. Ancak yayin basina ortalama yazar sayis1 bir disiplin-
den digerine 6nemli dl¢iide degismektedir. Cizelge 2, en
yiiksek ortalama yazar sayisinin 2012-2016 yillar1 done-
minde sirastyla 7.6 ve 37.1 kiiresel ortalamasiyla fizikte ve
ozellikle pargacik fiziginde oldugunu gostermektedir. Bu,
bu disiplindeki biiyiik 6l¢ekli bilimsel altyapinin, 6zellikle
de deneysel bransinin 6nemi ile agiklanabilir. Fransa veya
Ingiltere gibi Avrupa iilkelerinde yazar sayisi, ABDden
¢ok daha fazladir. Ornegin; CERNdeki uluslararasi is-
birlik, birden fazla yazarla ortak yaymn sayisini artirmis
ve boylece hiper isbirlikleri, yazarlar listesinin binlerce
kisiye yayildigi yayinlar saglamistir. Kiiresel diizeyde,
tibbi arastirma, temel biyoloji ve astronomi alanlarinda
makale basina ortalama yazar sayisi altrya yakindir. Bu
rakam Avrupada, 6zellikle yer bilimleri-astronomi-astro-
fizikte daha yiiksek olma egilimindedir. Diger yasam ve
malzeme alanlarindaki ortalama yazar sayis1 bilimler 3
ile 5 arasindadir. Fransa ve Rusya hari¢ gosterilen {ilkeler

= Tek adresli
yayinlar

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

=== Uluslararasi
yayinlar

i¢in diinya ortalamasindan daha fazla sayida yazar sahibi
olma egilimindedir. Bu, 6zellikle ortalama yazar sayisinin
Fransa icin en yiiksek oldugu tibbi arastirma ve temel
biyoloji i¢in gegerlidir. Beseri bilimler, sosyal bilimler ve
matematik 2 ila 3 arasinda daha az ortalama yazar say1-
sina sahiptir. Matematikte ise Fransa ortalamasi diinya
ortalamast ile uyumludur.

Diinya'nin bilimsel etkisi ve cekiciligi en biiyiik
yayn iireticileri

Ulusal ve uluslararasi diizeylerdeki bilimsel yayinlarin
alintilarinin istatistiksel dagiliminin olduk¢a asimetrik
oldugu siklikla belirtilmistir. Bazi yayinlara asla atifta bu-
lunulmazken, bazi yayimlarin da atiflarin bityiik bir kismi-
n1 olusturdugu gorilmektedir. Benzer bir senaryo, yaza-
rin istatistiklerini bireysel yayinlari i¢in analiz edildiginde
ortaya cikar. Yakin tarihli bir ¢alisma, bu yiizyilin ilk on
yilina bakan bdéyle bir analizi igermektedir. 2000-2010
donemini kapsayan bu caligma, 9.5 milyon farkl yazar-
dan 13 milyondan fazla bilimsel yayini tespit etmektedir.
Boylece, iki milyon yazar, yani toplamin %22’si, ¢alisma-
nin atif penceresine karsilik gelen 4 yillik siire iginde hig
atif almayan 3.5 milyon yayin tiretmistir. Ayn1 donemde,
261.000 yazar, yani toplamin %3’tinden az, en ¢ok alinti
yapilan %10’luk yayimnlarin %80’ini {iretmistir. Alintilarin
asimetrik dagilimi, tlkeler arasindaki karsilagtirmalarin,
yaymlarin ortalama bilimsel etkisini 6lcen gostergeleri,
her iilkenin yiiksek alint1 yapilan yaymlar: iiretme kapa-
sitesini 6l¢en gostergelerle birlestirmesini gerekli kilmak-
tadir. Atifta bulunulan yayinlar arasinda giiglii temsil, bi-
limsel mitkemmelligin bir gostergesi olarak kabul edilir.
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Cizelge 2. Disipline gore yayin basina diisen ortalama yazar sayist.

Diinya ABD Cin Fransa Rusya Ingiltere
Disiplinler 2000- |2012- | 2000- |2012- |2000- |2012- |2000- |2012- |2000- |2012- |2000- |2012-

04 16 04 16 04 16 04 16 04 16 04 16
Fizik 4.5 7.6 6.5 19.5 7.9 17.9 10.0 52.6 10.8 54.7 11.3 55.1
Par¢acik fizigi 7.9 37.1 16.6 125.8 | 25.7 272.2 | 31.1 358.1 |294 3242 | 38.2 287.6
Genel fizik 5.9 10.2 15.1 39.0 13.9 29.3 21.9 92.0 23.7 76.7 26.9 93.8
Niikleer fizik 5.7 13.7 8.3 41.0 8.5 47.2 12.6 93.2 11.1 76.0 13.7 103.3
Yer bilimi 3.5 5.8 3.8 10.1 4.3 10.4 5.0 23.7 4.1 38.0 4.3 19.3
Tip 4.6 5.8 4.4 5.8 5.1 6.9 5.7 8.2 4.8 7.2 4.2 6.3
Biyoloji 4.4 5.7 4.3 5.8 5.0 7.0 5.6 7.9 4.5 6.3 4.6 6.9
Ekoloji 3.4 4.6 3.4 4.6 4.1 5.9 4.3 6.4 3.1 4.5 3.6 5.6
Kimya 3.8 4.7 3.6 4.8 4.3 5.1 4.5 5.8 4.0 4.7 3.9 5.3
Miihendislik 3.2 3.8 3.2 3.9 3.6 4.1 4.3 4.9 4.5 4.3 3.3 4.2
Sosyal bilimler 2.3 3.1 2.2 3.2 2.9 3.1 3.3 4.3 2.3 3.0 2.1 3.2
Bilgisayar 2.7 3.4 2.7 3.6 3.0 3.7 2.9 3.9 2.4 3.0 2.7 3.8
Beseri bilimler | 2.0 2.5 1.9 2.6 2.6 3.7 2.2 3.1 2.3 2.6 1.8 2.5
Matematik 2.0 2.4 2.1 2.5 2.1 2.7 2.0 2.5 1.8 2.0 2.2 2.6
Tiim disiplinler | 3.3 4.5 3.5 6.0 4.1 6.4 4.5 11.2 4.1 11.8 4.0 10.4

2000 yilindan bu yana yillik bilimsel yayin sayist 2.3 ile
carpilarak 2016da 1.9 milyona ulagmistir. Bu artis, fak-
torlerin bir kombinasyonuna atfedilebilir: 2000 yilinda
endekslenmis dergiler ve bildirilerdeki yayin sayisindaki
artig, ancak daha da 6nemlisi, birincil olarak kullanilan
Web of Science veritabanina yeni dergilerin ve konferans
bildirilerinin dahil edilmesi ile oldukga fazla artis gozlen-
mistir. Kiiresel diizeyde, 2000-2016 yillar1 arasinda ortak
yayin sayist 3.1 ile, uluslararasi ortak yayin sayisi 3.6 ile
carpilmustir. Uluslararasi ortak yaymlar 2000 yilinda top-
lam yayin tretiminin %15’inden 2016da %25% yiiksel-
mistir. Kurumlar arasindaki isbirligine dayali arastirma
i¢in uzun vadeli egilim, hem ulusal hem de uluslararasi
diizeyde hala giiglidiir. Yayin basina yazar sayisi, farkli
alanlarda calisan arastirma ekiplerinin ortalama biiyiik-
ligiine baglh olarak bir disiplinden digerine, fakat disip-
linler arasinda da degisir. Belirli bir disiplin i¢in tilkeye
gore de bir miktar farklilik gosterir.

Bilimsel yaymnlarin biiyiikk yayma iilkeler
iizerindeki etkisi

Bilimsel yayinlarin en biiyiik 20 iireticisinden Isvigre, ya-
yin bagina diisen alint1 sayist diinya ortalamasinin iigte
birinden fazla olan {iilkedir. Az miktarda yayimn {ireten
Hollanda, Avustralya ve Danimarka gibi diger tilkeler de
glicli performanslar sergilemektedir. Amerikan yayin-
larnin ortalama etkisi diinya ortalamasindan %30 daha
fazla, Cin yayimlarimin etkisi ise %15 daha diistiktiir. Ayri-

ca Cin yaymlarinin ortalama etkisi Giiney Kore>den biraz
daha diisiik ve Iran>dan biraz daha fazladir. Bu da Japon
yayinlarinin etkisini azaltmaktadr.

Nobel ddiilliilerin iilke dagilimi ve uluslararasi
hareketliligi

1994 ve 2017 yullar1 arasinda verilen 179 bilimsel Nobel
odiilii sahibinin cografi dagilimi, ii¢ temel tarihte tiyelik-
leri temel alinarak analiz edilmistir: Doktora derecelerini
aldiklarinda, onlara 6diil kazanan isi yaptiklar: zaman
ve 0diil verildiginde. Dénem boyunca, 6diilliilerin sade-
ce %10’u hala alindiklar1 {ilkede bulunmakta ve yaklasik
dortte biri en az iki farkhi tilkede ¢aligmaktadir. Japon
odiiller Japonyada kalma veya Japonya ile ABD arasinda
hareket etme egilimindedir. Fransiz odiiller en yerlesik
olanlar arasindadir. Amerikan {iniversitelerinden doktora
sahipleri en fazla Nobel 6diilii kazanmis ve diger tilkeler-
den bir¢ok ddiiller daha sonra akademik kariyerlerinde
Amerikan tniversitelerine taginmigtir. Gelecekteki Nobel
odulli kisilerin %50’sinden fazlasi doktora derecelerini
Amerikan kurumlarindan almis, %58i Amerikada Nobel
kazanan caligmalarini yapmis ve 6diil alan yaklasik iigte
ikisi Amerikan kurumlarinda yasamaktadir. Bu ytizdeler,
alint1 yapilan yayinlarin Amerikan payini gok agmaktadir.
Ayni durum Ingiltere, Japonya, Fransa, Almanya ve Rus-
ya i¢in de gegerlidir. Aksine, Cin, Kanada ve Avustralya,
alint1 yapilan yayinlarin Nobel édiilliilere gore daha yiik-
sek bir paya sahiptir (Cizelge 3).



Cizelge 3. 1994-2017 yillari arasinda bagh oldugu iilkeye gore Nobel Odiilii sahipleri.

EKIM 2020 | TUBA GUNCE |39

(diil kazananlarin Kazananlarin (diil sahibi say1s1 * (diil kazananlarin Say1/100.000
kariyer agsamasi kurumlarinin iilkesi pay1 arastirmaci
ABD 90.0 50.3% 8.0
Birlesik Krallik 235 13.1% 104
Japonya 15.0 8.4% 2.3
Almanya 11.0 6.1% 3.7
Fransa 8.0 4.5% 3.8
Israil 5.0 2.8% 8.4
Ph.D./M.D. Rusya 4.0 2.2% 0.8
Kanada 3.0 1.7% 2.3
Isvigre 2.5 1.4% 9.3
Avustralya 2.5 1.4% 3.2
Norveg 2.0 1.1% 8.1
Belgika 1.0 0.6% 2.7
Italya 1.0 0.6% 1.1
Cin 1.0 0.6% 0.1
Tirkiye 0.5 0.3% 1.1
ABD 104.5 58.4% 9.3
Birlesik Krallik 20.5 11.5% 9.0
Japonya 12.0 6.7% 1.8
Fransa 8.0 4.5% 3.8
Almanya 6.5 3.6% 2.2
Avustralya 5.0 2.8% 6.4
Israil 4.5 2.5% 7.6
Odiillii galisma Hollanda 3.0 1.7% 5.6
Rusya 3.0 1.7% 0.6
Norveg 2.0 1.1% 8.1
Isvigre 2.0 1.1% 7.4
Isve¢ 2.0 1.1% 3.8
Kanada 2.0 1.1% 1.5
Danimarka 1.0 0.6% 3.2
Belgika 1.0 0.6% 2.7
Finlandiya 1.0 0.6% 2.6
Cin 1.0 0.6% 0.1
ABD 112.5 62.8% 10.0
Birlesik Krallik 16.5 9.2% 7.3
Japonya 13.0 7.3% 2.0
Fransa 8.5 4.7% 4.0
Almanya 7.0 3.9% 2.4
Israil 4.0 2.2% 6.7
Avustralya 3.0 1.7% 3.8
Nobel 6diilii verilen® Norveg 2.0 1.1% 8.1
Isvigre 2.0 1.1% 7.4
Hollanda 2.0 1.1% 3.7
Kanada 2.0 1.1% 1.5
Rusya 2.0 1.1% 0.4
Cin 1.5 0.8% 0.1
Danimarka 1.0 0.6% 3.2
Belgika 1.0 0.6% 2.7
Isveg 1.0 0.6% 1.9
Toplam 6diillii sayisi Diinya 179 100% -

a.  Bir odiil sahibi, ti¢ kilit andan en az biri igin iki farkli tilkede iki farkli kurumla iliskilendirildiginde (6rnegin, farkl: iniversitelerden iki
doktora derecesi almak), kesirli sayim kullanilr.

b. Nobel Fizik, Kimya veya Tip 6dili.
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2012-2014 yillarinda AB, ABD (%21) ve Cin (%15) 6n-
cesinde diinya bilimsel yayinlarinin yaklasik %30’unu
tretmistir. Ancak ABD, en ¢ok atif yapilan ilk %1 yayin-
larin tiretiminde lider olmaya devam etmektedir. Bilimsel
tiretiminde ayrica en yiiksek alint1 yapilan ilk %10 ve en
iyi %1 yayin yogunluguna sahiptir. Nobel 6diilii kazanan-
larin ABDdeki pay1 ABninkinden daha yiiksektir ve bu
odiiller kariyerleri boyunca bir kurumdan digerine gecti-
ginden daha caziptir.

Bu yazida, kiiresel egilimleri tasvir ederek ve Avrupa Bir-
ligi, ABD ve Cin’in yoriingelerini karsilastirarak, 2000 y1-
lindan bu yana bilimsel ¢ikt1 dinamiklerini analiz etmeye
caligtlmustir. Bilimsel yayinlarin ve uluslararas: 6diillerin
en biiyiik paymi olusturan iilkeler i¢in analizler yapil-
mustir. Yani ozet olarak kiiresel ekonomik giicler ayrica
akademik aragtirmalara en fazla yatirim yaptiklar1 ve en
fazla yayini tirettikleri i¢in bilimsel giiclerdir. Ancak, ¢ikt1
basina kalitatif gostergeler kullanilarak kisi basi, yayinla-
rin bilimsel etkisi ya da aragtirmaci basina Nobel 6diili
sahibi sayis1, pozisyonlar1 oldukga cesitlidir.
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