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IKi KOKLO GELENEK,
BiR ORTAK MiRAS
MODERN BiLiMiN
ZIHINSEL KOKLERI
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BiLiM TARIHI OKUMALARINDA GENELDE KARSILASTIGIMIZ BAKIS
ACISI, GUNUMUZ MODERN BILIMININ GOLGESINDEN VE GUNUMUZ
KOSULLARINA YAKLASTIRILMI§ GERGEVELERDEN OLUSUR. EN
HIKAYELESTIRILMIS VERSIYONLAR: YUNAN AKLI, RONESANS AY-
DINLANMASI, NEWTON'UN ELMASI, DARWIN'IN GEMISI, ARSIMET'IN
BANYOSU... MODERN BILIMIN BUGUN GELDIGI NOKTADA; DENEYSEL
GALISMALAR, MATEMATIKSEL VERILER, KURAMLAR VE HIPOTEZ-
LER TEK BASLARINA VAR OLMADI. BUNLARIN ZEMININE OTURTUL-
MASI GEREKEN DUSUNCE YAPILARINA IHTIVAG VARDI. BU ZEMINDE
IKI DERIN GELENEK DURUR:

TASAVVUF VE FELSEFE.
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Bu iki gelenek, tarih boyunca birbirlerinden
beslenmis; "Hakikat nedir ve insan ona na-
sil ulagir?” sorusuna cevap bulabilmek icin
muicadele etmistir. Birinin disincesi dige-
rininkini beslemis, birinin anlayamadigin
digeri agiklamis, birinin géremedigine di-
geri bakmistir. Ayni soruya farkli yollardan
cevap ararken beklenmedik noktalarda
bulusmuslardir. Farklbiliklariyla birbirlerini
tamamlamig ve glinimiiz modern biliminin
gelismesine altyap1 olusturmuslardir.

Tasavvuf ve felsefenin modern bilimi dog-
rudan ve ayni bi¢cimde etkiledigini iddia
edemeyiz elbette. Modern bilimin bugiin
geldigi noktada hangi kaynaklardan bes-
lendigini, nelerden itham aldigim gérme-
ye ve incelemeye calismak daha dogru bir
yaklagim olacaktir. Burada detaylandirma-
va ¢alisacagimiz benzerlikler, ayriliklar ve
hatta ilham olma konusu asla c¢izgisel de-
gil; daha ¢ok dolayli zihniyet dénisimleri
ve yapisal benzerliklerden olusan ¢ok kat-
manli bir iligkidir.

EPISTEMOLOJIK
TEMEL: DISARIVA
BAKAN VE IGERIVE
BAKAN BILG]

Felsefe nesneldir; yani bilginin kaynag-
ni disarida arar. Felsefenin nihai arac ise
akildir. Temelde dayandigr dislince, evre-
nin akla uygun bir yapida oldugu ve insan
aklinin onu kavrayabilecegi yonindedir.
Galisma alanlan; doganin yapisi, varligin
temeli, degisim ve streklilik gibi konular
oldugundan, disa yoneliyor olmasi son de-
rece beklenen bir sonuctu. Tales doganin
temel maddesini, Pisagor sayilarin evren-
sel dizenini, Aristoteles tim canlilarin si-
niflandirilmasini arastirdi.

Bu varsayim, temelde modern bilimin &n

kabuldddr. Bir bilim insam deney yaptigin- |

da, doganin tutarli ve tekrarlanabilir yasa-
lara gore isledigini varsayar. Baska tdrld
deney yapmak anlamsiz olurdu. Bu temel
kabul, felsefi gelenekten bilime taginan en
blyUk mirastir.

Felsefenin ikinci blylk katkisi y&ntem-
sel sUphedir. Sokrates, Descartes, Popper;
hepsi ayni zihinsel hareketin farkli bigimle-
rinin temsilcileriydi: kabul edilmig bir fikri
sorgulamak, onu sinamak, gerekirse yik-
mak. Bu tavir, modern bilimde sistematik-
leserek hipotez dénglsine dénismustdr.
Yani bu, felsefi gelenegin erken dénem-
lerinden baslayan ve modern bilimin hala
merkezinde olan bir tavirdir.

Tasavvuf gelenegi, Islam mistisizmi olarak
dinyevi yasam tarzini benimseyen toplu-
ma bir tepki olarak ortaya ¢ikti. Gercege
ulasmada, yani hakikate giden yolda, disa-
riya degil iceriye yonelinmesi gerektigini
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savundu. Tasavvuficin akil, evreni anlama-
da gerekli ama yetersizdir. Felsefe neyin
var oldugunu sorarken nesnellesir; tasav-
vuf, bunu soranin kim oldugunu ilk siraya
alarak bakig agisimt 6znellestirir. Soruya
cevap arayan kisiye gore cevabin degisme-
si, hakikate ulagmak i¢in gereken arinma ve
teslimiyet asamalar, hakikate yaklasmada-
ki 6znellesmenin temelidir.

islam bilgi teorisinde iki kavram ortaya ¢I-
kar. Birincisi disaridan zihne taginan, temsil
yoluyla elde edilen bilgidir; ikincisi ise bili-
nen seyin bilincin iginde dogrudan hazir ol-
masidir. Bu sadece teknik bir siniflandirma
degil, gerceklige bakis agisinin temel farki-
dir. Tasavvuf ikinci bakis agisint baz alarak
ilerler: aracisiz, temsilsiz, yaganmis.

Bu soyut gdérinen ayrimin sonuglari son
derece somut gozlemlenir. Felsefe gele-
neginin tartistig1 ve ulastig bilgi aktarila-
bilir, yazilabilir, 6gretilebilir. Tasavvuf ge-
leneginde ise bilgi prensipte aktarilamaz;
yasanmak zorundadir. Bu ylzden buyik

sGff dlglndrler bilgilerini cogunlukla siirle, |

sembolle, paradoksla aktardi. Dil burada
bir seyi séylemek icin degil, dilin 6tesine
isaret etmek igin kullamliyordu.

iki gelenek arasindalki bu derin farklara kar-
sin, dikkat ¢ekici bir ortaklik vardir: Her ikisi
de bilgisizligin farkinda olmay1 baslangig
noktast olarak alir. Felsefi gelenekte buy,
kisinin kendi bilgisizligini kesfettigi ve ha-
rekete gectigi yerdir; tasavvufta ise hayret
makami adiyla tanimlanan ve bilmenin si-
nirinda durmay1 ifade eden bir haldir.

Sokrates'e atfedilen "Tek bildigim, hi¢bir
sey bilmedigimdir.” sozlyle tasavvufun
hayret makam konsepti yapisal olarak
benzerdir. Her ikisinde de egonun bilme
iddiasinin ¢6kisl ve kategorilerin yetersiz-
liginin gortlmesi bir tir sifir noktasin olus-
turur. Buradan sonra yollar ayrilir: Filozof
diyalogla ilerler, seyh sessizlik ve pratikle.
Ama baslangictaki hareket aymidir. Tarih
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boyunca beklenmedik noktalardaki bulus-
malarin sebebi tam olarak budur.

BILGININ UG TRANSFER
KANALI

Felsefe ve tasavvufun modern bilimi etki-
lemesi tek bir kanaldan ve tek bir ddnemde
gerceklesmedi. Donemleri, hizlan, etkileri
ve mekanizmalar elbette farkliliklar gos-
terdi. Bu etkilenmeyi U¢ ayr mekanizmada
gruplayarak inceleyebiliriz.

En gorindr ve en hizli gerceklesen etkile-
sim metin transferidir. Felsefi gelenegin
tdm birikimi, cografi ve kdltdrel simirlar
asarak tagindi, cevrildi, yorumlandi ve ge-
listirildi. Bu slrecte en 6nemli ve dikkat
cekici olan ise metinlerin yalnizca sonucgla-
riyla degil, problemleriyle birlikte taginmig
olmasidir. Hangi sorularin sorulmasi ge-
rektigi, hangi alanlarin aragtirmaya deger
oldugu; bu cerceve de aktarim sirecinin bir
parcasiydi. Bu, sadece sebepler ve sonug-
larin degil, yontemlerin de aktarilabildigi
anlamina gelir.

Metin transferi yalnizca kopyalama ve ak-
tarim degil, donlstirme islemidir. Her yeni
kilttrel baglam, tasinan bilgiyi kendi soru-
lar araciligiyla sizgecten gecirdi. Bu siz-
gecleme bilgiyi zayiflatmad; tersine onu
genisletti ve yeni problemlerle besleyerek
zenginlestirdi. Ayrica etkilesim iki tarafli
olarak gerceklestigiicin bilgi, yalmzca tagi-
nan bir miras degil, yeniden Uretilen ortak
bir distince alant haline geldi.

8. ve 9. ylzyillarda Abbasi halifesi Harun
el-Resid ve ardindan Me'mun déneminde
Bagdat'ta kurulan Beytd'l-Hikme ve cev-
resinde sekillenen Abbasi ceviri hareketi,
yalmzca metinlerin aktanldig1 degil, yo-
rumlandigr ve yeniden islendigi bir ente-
lekttel ortam olusturdu. Yunanca, Sirya-
nice ve Fars¢a metinler Arapcaya cevrildi;
ama daha 6nemlisi, bu metinler yorum ve
elestiriye tabi tutularak gelistirildi.
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Aristoteles'i okuyan ibn Sin, onu yalmzca
aktarmakla kalmadi; Aristoteles¢i miras
elestirel bicimde yorumlads, eksik gordiga
yerleri kendi sistemi i¢cinde yeniden kurdu.
Oklid gelenegini devralan matematikgiler,
geometri, aritmetik ve cebir arasinda yeni
baglantilar kurarak matematiksel dustin-
ceyi genisletti. Bu geviri hareketi sonuglan
degil, problemleri de transfer etti; hangi
sorularin sorulmasi gerektigi fikrini de ta-
sid.

12. ve 13. ylzyillar arasinda Endilis, bu
bilginin Avrupa'ya tasindig1 kopri oldu.
Toledo'daki geviri okulu Arapga metinleri
Latinceye aktardi. Avrupa'min ilk Univer-
sitelerinin mifredatlan buytk 6l¢lide bu
cevirilerden kaynak alarak sekillendi. Bati
dniversitesinin entelektiel mirasi, kismen
istam bilim geleneginin (izerine inga edildi.

Metin transferinden daha derin ve daha
yavas gerceklesen gecis, ydntemsel trans-
ferdi. Modern bilimi &nceki bilgi bigimle-
rinden ayiran en kritik unsur sistematik de-
neydir: dogaya kontrolll bir soru sormak,
sonuglar kayit altina almak ve tekrarla-
mak. Bu ydntemin kdkleri, felsefe gelene-
ginin gézlem ve simflandirma pratiklerine
dayanir.

Bu yontemin en erken ve en siste-
matik uygulayicilarindan biri Ibn
el-Heysem'dir. 11. ylzyilda optik
arastirmalarinda  karanlik oda
kurdu, 151810 davramsginm gozlem-
ledi, sonuclan kayit altina aldi
ve tekrarladi. Bu, modern deney
mantigiyla neredeyse Ortisen
bir yaklagimdr. ibn el-Heysem'in
optik calismalarn, Latince gelenek

ve sonraki optik literatlrl Uze-
rinden Kepler ve Descartes'a kadar
uzanan bir etki hatt1 olusturdu.

Matematiksellestirme de bu kanalin énem-
li bir bilesenidir. Platon'un matematiksel
formlarin gercek olduguna dair inanct me-
tafizik bir iddia gibi gbrinir; ama sonucu
somuttur: gercekligi matematikle ifade
" etmek anlamldir. Galileo’nun “Evren ma-
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tematik dilinde yazilmistir.” ifadesi, 6zin-
de Platoncu bir 6nermeyi bilimin zeminine
yerlestirmesidir. Doganin yasalarini mate-
matiksel formUllere dayandirmak da bunun
sonucudur.

Enyavas gerceklesen ve en az gérinir olan
gecis budur. Metin de transfer edildi, yon-
tem de; ama bunlarin ise yaramasi igin bir
sey daha gerekiyordu: doganin sorgulana-
bilir olduguna inanmak ve dogay1 sorgula-
manin degerli bir ugras oldugu fikri.

Antik diinyanin mitolojik ve dinsel evren ta-
savvurlarinda doga ¢ogu zaman kutsal glic-
lerle i¢ ice dusunidliyordu. Buna ragmen
Antik Yunan felsefesiyle birlikte dogay
kendiig nedenleriyle anlama yéninde gii¢-
LU bir damar da ortaya cikti. Islam teolojisi
bu noktada kritik bir ddntsiim gerceklestir-
di: Dogay1 Tanr'min yarattig1, ama Tann ol-
mayan bir alan olarak tammladi. Doga artik
kutsal degildi; ama anlamliydi, okunabilirdji,
anlasilabilirdi.

Tasavvufbu strecte farkli bir zihniyet katki-
s1yapti. Dogrudan degil; ama kategorilerin
gecirgenligini 6greterek. Kesin sinirlar ya-
nilsamadir; gorinus ile gergeklik arasindaki

mesafe 6nemlidir, ilk izlenime glivenme-
mek gerekir. Bu zihniyet modern bilimin
en 6nemli &zelliklerinden biriyle &rtistr:
sezgiyle yetinmemek. Glnes donlyor gibi
gorindr; ama dénmez. Masa kat1 gorindr;
ama atomlardan olusur. Zaman sabit gori-
nir; ama gorelidir.

YAPISAL ILISKILER

Disaridan bakildiginda felsefe ve tasavvuf
birbirinden uzak iki dinya gibi gérindr. Biri
akli merkeze alir, 6teki kalbi. Biri tartigir,
Oteki susar. Biri kanitlar, dteki teslim olur.
Ama bu iki gelenegi derinlemesine ince-
ledigimizde sasirtici bir tablo ortaya ¢ikar:
Yizey ne kadar farkli olursa olsun, derinler-
de sekillenen yapilar birbirine benzemek-
tedir.

Bu benzerlik tesaduf degildir. Her iki ge-
lenek de cok erken bir dénemde ayni seyi
fark etti: Hakikat, tek bir insanin zihninde
dogup orada 6lmemeli; aktarilmali, korun-
mali ve gelistirilmeli. Bu farkindalik, iki farkl
gelenekte de aynm kurumsal refleksi dogurdu:
okul kurmak, 6grenci yetistirmek, bilgiyi bir
arada gelistirmek i¢in topluluk olusturmak.

Platon'un Akademia'si ile Mevlana'nmin derga-
hiilk balasta ayr diinyalarin yapilandir. Ama

i

73

A

Bioreg Bilim 46

her ikisi de aym soruya verilen cevaptir: Bilgi
nasil yasatiir? Her ikisinde de bilgi yalmzca
metin olarak degil, iligki olarak aktarilir. Us-
ta-0grenci bagy, bir kitabin veremeyecegi bir
seyi tagir: sorgulamanin bicimini, disinme-
nin ritmini. Bu yizden her iki gelenekte de
usta figlrt yapisal olarak merkezidir.

Bu davramg modelleri bugiin modern bi-
limin kurumsal iskeletini olugturmaktadr.
Universite, bu iki gelenegin mirasini tastyan
en somut yapidir. Akademisyen, dogent, pro-
fesor hiyerarsisi; tez damsmani ile doktora
6grencisi arasindaki iligki; bilginin yayinlar
araciigiyla toplulukla paylagilmasi... bunla-
rnn hepsi, o erken dénemdeki usta-6grenci
geleneginin modern kurumsal bicimde yeni-
den Uretimidir. Degisen icerik ve yontemdir;
degismeyen, yapinin 6zudur.

Toplumun “hakikate erigimi olan kisi” olarak
konumlandirdig figir de bu streklilik iginde
déntsmUstlr. Filozofun ya da seyhin top-
lumsalislevini bugiin uzman Ustlenmektedir.
Akademik unvanlar ve ihtisas alanlar, o eski
silsilenin  ¢agdas kargiiklandir. Toplumun
bilirkisiye duydugu ihtiyag, sosyal yasamin
zaman bagimsiz gereksinimlerindendir. Sil-
sileden ve manevi halden alinan megruiyet,
buglin kurumsal akreditasyon ve hakemli ya-
yin sistemine déndsmustar.
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Buradan su sonuca varilabilir: Felsefe ve
tasavvuf modern bilime yalmzca distince
icerikleri ve metodolojileriyle degil, bilgiyi
yasatma ve aktarma bigimleriyle de katkida
bulunmustur. Fikirler degisir, paradigmalar
yikilir; ama bilginin bir topluluk icinde ya-
sayabilecegi fikri, o toplulugun hiyerarsik
bir pratik etrafinda 6rgitlenmesi ve ustanin
ogrenciye yalmizca bilgiyi degil, disinme
bicimini aktarmasi gelenegi degismeden
slrmektedir.

IKI DISIPLIN, IKI BILIM
KOLU

Elbette, felsefe ve tasavvuf geleneklerinin
modern bilimi ayn1 alanlarda, ayni sekiller-

de ve esit dlgilerde etkiledigini iddia ede-
meyiz. Buiki gelenegin dogalarindan gelen
farkliliklar, modern bilime olan katkilarim
da farklilastirr.

Pozitif bilimlerin rasyonel davranislan, fel-
sefenin disariya bakan gozlerinin zeminin-
de gelisir. Olcilebilirlik, tekrarlanabilirlik
ve nesnellik; fizik, kimya, matematik gibi
pozitif bilimlerin metodolojisinin beslen-
digi prensiplerdir. Felsefe bu prensipleri
gbzlem, soyutlama, matematiksel model-
leme ve siphenin sistematiklesmesi ile
beslemistir.

Sosyal bilimlerin genellemeye cok yatkin
olmayan yapisi ise tasavvufun ice donme
ve Oznel deneyimi merkeze alma tavriyla
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dikkat ¢ekici benzerlikler barindirir. Sosyal
bilimler; insan davramslan, anlam, kdlttr
ve kimlik gibi alanlarda ¢aligirken élgtimle-
me elbette yapar ama asla pozitif bilimler
kadar kesin tanmimlamalara yer veremez.
Bu baglantiy1 en somut bicimiyle modern
psikolojinin dogusunda gérmek mUmkan.
Freud'un bilincdigt kavrami, kendisinden
Once Leibniz ve Schopenhauer gibi disi-
nirlerde farkli bigimlerde beliren bilingdist
tartismalariyla ayn tarihsel-felsefi zemin
icinde distnulebilir. Jung ise Gnostisizm
ve Dogu mistisizmiyle yogun bicimde ilgi-
lendi. Tasavvufun nefis tasnifi, makamlar
teorisi ve golge benlik fikirleri modern psi-
kolojinin kavramsal haritalanyla sasirtica
bigimde ¢agngimlar tagr.
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Bilim "nasil” sorusunu ¢ok iyi yanmtlamakta;
fakat "neden” sorusu yanitsiz kalmaktadir.
Viktor Frankl, Nazi kamplarindaki dene-
yimleri ve gozlemleri sonucunda, insanin
hayatta kalma gliciinde anlam duygusunun
belirleyici bir rol oynadigini vurguladr. An-
lam, fiziksel kosullardan bagimsiz bir ha-
yatta kalma faktordydu.

Pozitif bilime gdre “anlam bir beyin fonk-
siyonudur.” Sosyal bilime géreyse “anlam
kdlturel biringadir.” Her ikisi de dogru; ama
ikisi de yeterli degildir. Felsefe bu soruyu
yUzyillardir tagimig, tasavvuf ise onu ya-
sayarak yamtlamaya calismisti. Modern
psikoloji simdi ikisinin arasinda bir yerde
durmaktadr.

SONUG

Felsefe, modern bilime daha gorinlr ve
izlenebilir bigimde yontem, kavram, akil
yuritme, siphe ve sistematik disinme mi-
ras1 birakmistir. Tasavvuf ise felsefenin etki
alani kadar gorinr ve 6lgilebilir olmaktan
¢ok; insanin hakikatle kurdugu iligkinin s1-
nirlariny, bilginin 6zneyle bagin ve gorini-
sin Otesini sorgulama cesaretini hatirlatan
bir damar olarak okunabilir.

Modern bilim bugln dogayr ve insam
agiklamada benzersiz bir basariya sahiptir
ve insanin anlam arayis1 istahim hig kay-
betmeden devam etmektedir. Tam da bu
nedenle bu iki gelenek, modern bilimden

tamamen bagimsiz ya da eskimis degil;
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bilimin hangi zihinsel ve insani zeminler
Uzerinde yikselebildigini gbsteren iki ayr
gelenek olarak degerlendirilebilir. Modern
bilimin gelisim hikayesi de yalmzca doga-
nin kesfi degil, insamin bilme bigimlerinin
yolculugudur.




